Дело № 5-0081-2603/2025
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
по делу об административном правонарушении
г. Сургут                                                                          26 февраля 2025 года
 
Мировой судья судебного участка № 3 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Ачкасова Е.В., расположенного по адресу: ХМАО - Югра, г. Сургут, ул. Гагарина, д. 9, каб. 302, 
с участием Рыбакова Н.С., защитника Педанева С.А., 
рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ч.3 ст. 12.5 КоАП РФ, в отношении
Рыбакова Николая Сергеевича, ... года рождения, уроженца ..., гражданина РФ, ВУ ..., зарегистрированного и проживающего по адресу: ..., ... 
УСТАНОВИЛ:
В соответствии с протоколом об административном правонарушении, 14.12.2024 года в 09 часов 10 минут на автодороге по ул. Молодежная, д. 13 г. Когалым, Рыбаков Н.С. управлял транспортным средством 2824FU государственный регистрационный номер ..., на передней части которого были установлены световые приборы с огнем красного цвета. Действия Рыбакова Н.С. квалифицированы по ч. 3 ст. 12.5 КоАП РФ.
При рассмотрении дела об административном правонарушении привлекаемый Рыбаков Н.С. вину в совершении указанного правонарушения не признал. Пояснил, что действительно 14.12.2024 года в 09 часов 10 минут находился по адресу ул. Молодежная, д. 13 г. Когалым. Вместе с тем, транспортным средством 2824FU не управлял. Примерно с 8 часов 00 минут совместно с Власовым И.В. и Болтуновым С.В. осуществлял разгрузку товара в магазине «Красное&Белое». Автомобиль 2824FU государственный регистрационный номер ... стоял припаркованным вблизи магазина, в движении не находился. Действительно за лобовым стеклом на автомобиле установлен световой прибор с лампами белого и красного цвета, которые загораются только когда автомобиль стоит на месте, на ручном тормозе. Данный прибор был установлен им ранее, точную дату установки назвать затрудняется. Настаивал, что световые огни на данном приборе при движении транспортного средства не загораются.
Защитник Педанев С.А. поддержал пояснения Рыбакова Н.С., просил прекратить производство по делу в связи с отсутствием состава административного правонарушения. Доводы изложил в письменных пояснениях, которые приобщены к материалам дела. 
Свидетели Болтунов С.В. и Власов И.В. в судебном заседании указали, что 14.12.2024 года в 09 часов 10 минут находились по адресу ул. Молодежная, д. 13 г. Когалым с Рыбаковым Н.С., куда приехали для разгрузки товара в магазине «Красное&Белое». Автомобиль Рыбакова Н.С. 2824FU государственный регистрационный номер ... стоял на парковочном месте. К ним подъехали сотрудники ГАИ, спросили кто является водителем транспортного средства, они указали на Рыбакова Н.С. При этом, в движении машина не находилась, Рыбаков Н.С. ею не управлял. На лобовом стекле автомобиля 2824FU имеется световой прибор, на котором загораются лампочки в виде «глаз» для красоты. 
Выслушав участников процесса, изучив материалы дела, судья приходит к следующему.
Статья 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусматривает, что задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
Согласно статье 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в числе иных обстоятельств по делу об административном правонарушении выяснению подлежат наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые названным Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, а также его виновность в совершении административного правонарушения.
По каждому делу суду надлежит исследовать имеющиеся доказательства в целях правильной юридической квалификации действий лица, привлекаемого к административной ответственности.
В подтверждение вины Рыбакова Н.С. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.5 КоАП РФ представлены: 
- протокол об административном правонарушении от 14.12.2024; 
- протокол изъятия вещей и документов 86 БУ 000487 от 14.12.2024;
- распечатка тахографа;
- рапорт неустановленного должностного лица на имя начальника ОМВД России по г. Когалыму;
- видеозапись на СD-диске.
Кроме того, представлены: определение о передаче дела об административном правонарушении; копия свидетельства о регистрации ТС; копия водительского удостоверения; копия паспорта; карточка операции с ВУ; карточка учета ТС; список нарушений. 
Между тем, производство по делу об административном правонарушении в отношении Рыбакова Н.С. подлежит прекращению ввиду следующего.
Из представленных в деле доказательств не следует, что 14.12.2024 года в 09 часов 10 минут на автодороге по ул. Молодежная, д. 13 г. Когалым, Рыбаков Н.С. управлял транспортным средством 2824FU государственный регистрационный номер ..., на передней части которого были установлены световые приборы с огнем красного цвета.
Рыбаков Н.С. факт управления автомобилем в указанное время и в указанном месте отрицает. Допрошенные в судебном заседании свидетели Болтунов С.В. и Власов И.В. настаивали на том, что 14.12.2024 года в 09 часов 10 минут Рыбаков Н.С. за рулем транспортного средства 2824FU не находился. 
Рапорт неустановленного должностного лица не является допустимым доказательством по настоящему делу ввиду отсутствия сведений о лице его составившем, а также подписи должностного лица. 
Вопреки положениям ст. 27.10 КоАП РФ к материалам дела не представлена видеозапись, осуществлявшаяся при изъятии светового прибора. Данные о присутствии понятых протокол об изъятии вещей и документов также не содержит. 
На представленной в дело видеозаписи зафиксирован стоящий автомобиль 2824FU государственный регистрационный номер ..., под лобовым стеклом которого размещен световой прибор с мигающими огнями белого и красного цвета. Факт управления данным транспортным средством Рыбаковым Н.С. на видео не зафиксирован.
Распечатки тахографа также не подтверждают управления Рыбаковым Н.С. 14.12.2024 года в 09 часов 10 минут на автодороге по ул. Молодежная, д. 13 г. Когалым, транспортным средством 2824FU государственный регистрационный номер ..., на передней части которого были установлены световые приборы с огнем красного цвета.
Защитником, в подтверждение доводов Рыбакова Н.С., оспаривавшего факт управления транспортным средством 14.12.2024 года в 09 часов 10 минут, в дело дополнительно представлены фотографии участка местности по ул. Молодежная, д. 13 г. Когалым, где был припаркован автомобиль 2824FU государственный регистрационный номер ..., а также маршрутный лист от 14.12.2024, указывающий на осуществление деятельности по доставке и разгрузке товаров. 
Мировым судьей приняты меры по установлению всех значимых для дела обстоятельств, в том числе установления факта управления транспортным средством Рыбаковым Н.С., определения цвета огней, режима работы светового прибора, установленного на транспортном средстве при движении автомобиля.
По запросам суда видеозапись момента остановки транспортного средства 2824FU государственный регистрационный номер ... за управлением Рыбакова Н.С., не представлена.
В ст. 16 Федерального закона от 10 декабря 1995 года № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» предусмотрено, что техническое состояние и оборудование транспортных средств, участвующих в дорожном движении, должны обеспечивать безопасность дорожного движения.
Из п. 2.3.1 Правил дорожного движения, утвержденных постановлением Правительства РФ от 23 октября 1993 года № 1090 следует, что водитель транспортного средства обязан перед выездом проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние транспортного средства в соответствии с Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения.
Перечень неисправностей и условий, при наличии которых запрещается эксплуатация транспортных средств, приведен в приложении к Основным положениям по допуску транспортных средств к эксплуатации.
В силу п. 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных постановлением Правительства РФ от 23 октября 1993 года № 1090, запрещается эксплуатация автомобилей, автобусов, автопоездов, прицепов, мотоциклов, мопедов, тракторов и других самоходных машин, если их техническое состояние и оборудование не отвечают требованиям Перечня неисправностей и условий, при которых запрещается эксплуатация транспортных средств (согласно приложению).
Согласно пункту 3.1 Перечня неисправностей и условий, при которых запрещается эксплуатация транспортных средств (Постановление Совета Министров - Правительства РФ от 23 октября 1993 г. № 1090 «О правилах дорожного движения») запрещается эксплуатация транспортных средств, если количество, расположение, назначение, режим работы, цвет огней внешних световых приборов и световой сигнализации на транспортном средстве не соответствуют требованиям, предусмотренным изготовителем транспортного средства в эксплуатационной документации.
В пункте 3.7 данного Перечня указано, что запрещается эксплуатация транспортных средств, если устройства освещения и световой сигнализации излучают красный цвет в направлении вперед или белый цвет в направлении назад (за исключением света от фонаря заднего хода и освещения государственного регистрационного знака). Указанное требование не распространяется на устройства освещения, устанавливаемые для внутреннего освещения транспортного средства.
Согласно разъяснениям, содержащимся в пункте 6 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», установка на передней части транспортного средства световых приборов с огнями красного цвета или световозвращающих приспособлений красного цвета, а равно световых приборов, цвет огней и режим работы которых не соответствуют требованиям Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностей должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения (далее - Основные положения), влечет административную ответственность по части 1 статьи 12.4 КоАП РФ. При этом управление транспортным средством, на передней части которого установлены указанные световые приборы или световозвращающие приспособления, а также выпуск на линию такого транспортного средства подлежит квалификации соответственно по части 3 статьи 12.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях или части 3 статьи 12.31 данного кодекса.
Под установкой световых приборов или световозвращающих приспособлений на передней части транспортного средства понимается их размещение, при котором источник света обеспечивает освещение пространства перед транспортным средством по ходу его движения. Например, такие приборы или приспособления могут быть установлены на переднем бампере, под решеткой радиатора, под ветровым стеклом и т.п.
При применении названных выше норм следует учитывать, что объективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного частью 3 статьи 12.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, может иметь место только в случае одновременного несоответствия цвета огней и режима работы таких приборов требованиям, указанным изготовителем в эксплуатационной документации (пункт 3.1 Перечня неисправностей и условий, при которых запрещается эксплуатация транспортных средств (приложение к Основным положениям).
Вместе с тем в случае несоответствия только цвета или режима работы световых приборов, установленных на транспортном средстве, названным выше требованиям управление таким транспортным средством может быть квалифицировано по части 1 статьи 12.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Представленные материалы дела в отношении Рыбакова Н.С. не содержат доказательств управления транспортным средством 14.12.2024 года в 09 часов 10 минут на автодороге по ул. Молодежная, д. 13 г. Когалым, ввиду чего его действия не могут быть квалифицированы по ч. 3 ст. 12.5 КоАП РФ. Основания для переквалификации действий Рыбакова Н.С. на ч. 1 ст. 12.5 КоАП РФ также не имеется.
В соответствии с ч. 3 ст. 29.10 КоАП РФ в постановлении по делу об административном правонарушении должны быть решены вопросы об изъятых вещах и документах, о вещах, на которые наложен арест, если в отношении их не применено или не может быть применено административное наказание в виде конфискации, а также о внесенном залоге за арестованное судно. При этом: вещи и документы, не изъятые из оборота, подлежат возвращению законному владельцу, а при неустановлении его передаются в собственность государства в соответствии с законодательством Российской Федерации.
Решая вопрос о вещественных доказательствах, суд считает необходимым после вступления постановления в законную силу: световой прибор, в соответствии с п.1 ч.3 ст. 29.10 КоАП РФ – вернуть законному владельцу.
При этом, мировой судья учитывает, что доказательств, подтверждающих право собственности Рыбакова Н.С. на световой прибор, материалы дела об административном правонарушении не содержат. Сотрудниками ГИБДД меры для установления собственника данного имущества приняты не были.
В соответствии со статьей 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина.
Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
В силу п. 2 ч.1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения.
В соответствии с ч. 1-1 п. 1 ст. 29.9 КоАП РФ постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении выносится в случае наличия хотя бы одного из обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 24.5, 29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья  
ПОСТАНОВИЛ:
Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 3 ст. 12.5 КоАП РФ, в отношении Рыбакова Николая Сергеевича прекратить по п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ, в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
Вещественные доказательства после вступления постановления в законную силу: световой прибор, в соответствии с п.1 ч.3 ст. 29.10 КоАП РФ – вернуть законному владельцу. Постановление для исполнения в данной части направить в ОГИБДД ОМВД России по г. Когалыму.
Постановление может быть обжаловано в Сургутский городской суд через мирового судью судебного участка № 3 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута ХМАО-Югры в течение 10 дней с момента получения копии постановления.
Мировой судья                                         

           Е.В. Ачкасова
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